Patos de Minas (MG), 04 de novembro de 2025.

PARECER - COMISSAO DE SELECAQ DE PROJETOS

REFERENCIA: Edital de Chamamento Piblico n® 02/2025

Recorrente: Associag¢io dos Deficientes Visuais - ADV

Interessada: Conselho Municipal da Crianca ¢ do Adolescente de Patos de Minas.

RELATORIO

Foi apresentado recurso pela entidade ASSOCIACAO DOS DEFICIENTES
VISUAIS — ADV contra o resultado preliminar da Comissfio de Sele¢io de Projetos, contra a
Desclassificagdo da entidade pelo projeto “Aqualuz — brilho, superagfo e dgua”, apresentado
para o Eixo 11, Agfo 02 do Edital de Chamamento n® 02/2025 do CMDCA.

Nos fundamentos contestaram a decisdo de desclassificagdo, referente a auséneia de
assinatura e carimbo nos or¢amentos apresentados; aduzinde que o edital nfo exige tais
requisitos.

DA ANALISE JURIDICA

Cumpre-nos registrar que o Conselho Municipal da Crianga e do Adolescente do
Municipio de Patos de Minas/MG, quando da elaboragdo de seus processos de chamamento
publico, alinha-se ao cumprimento dos principios norteadores da Administragdo Publica,
elucidados na legislagéo pertinente.

Busca a Recorrente, a sua classificagdo no certame, o que é totalmente considerado e
respeitado, uma vez que o ato de desclassificar a Recorrente nfio nega o seu direito como
proponente, mas, sim assegura a todos, e, consequentemente aquela a observéncia completa dos
preceitos legais que norteiam a presente celeuma. Logo, ndo poderia ser olvidado.

Inicialmente, insta esclarecer que de acordo com o instrumento convocatério,
especificadamente no item 8.4, previa o rol de documentos a serem apresentados, conjuntamente
com o Projeto Basico e Plano de Trabalho. A ndo apresentagio, ou a apresentagfo irregular, dos
documentos previstos em edital eliminaria o projeto no ato da abertura do envelope, conforme
item 9,10,

A inabilitac8o da Recorrente teve por base, o fato de que ndo apresentou documentos de
acordo com o edital, conforme analise técnica apresentada pela Comissdo de Avaliagéio por meio
do Resultado Preliminar.

Vale lembrar que um or¢amento desacompanhado de assinatura, carimbo ou identificagéo
da empresa emitente nfo possui validade juridica plena, pois ndo ha comprovagio de sua
autenticidade.
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Para fins de procedimentos administrativos — especialmente chamamentos publicos,
parcerias e licitagdes —, € indispensdvel que o documento tenha identificacdio do emitente, seja
por: assinatura ou carimbo da empresa; emissio em papel timbrado com CNPJ e contato
verificavel;, ou, atualmente, em formato eletrdnico verificdvel (PDF, e-mail corporativo, site
oficial ou nota de or¢amento emitida digitalmente).

Sem esses elementos, o documento ndo comprova a origem real do prego nem garante
que os valores correspondam a uma proposta efetivamente emitida por fornecedor regular.

Nos editais de chamamento publico, aplicam-se, de forma subsidiéria, as regras da Lei n°
14.133/2021 (nova Lei de Licitagdes) e os principios da Lei n° 13.019/2014 (Marco Regulatério
das OSCs), especialmente:

- Art. 5°da Lei 14.133/2021 — principio da formalidade e autenticidade documental;

- Art. 5° da Lei 13.019/2014 - exigéncia de observancia aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade ¢ publicidade:

- Art. 37 da Constituigdo Federal.

Assim, o orgamento sem assinatura ou identificagio ndo atende aos requisitos de
formalidade, autenticidade ¢ rastreabilidade.

Um orcamento sem assinatura, carimbo ou qualquer elemento de autenticagdo nio tem
validade juridica plena e nfio deve ser utilizado para instruir processo de chamamento publico,
por ndo atender aos principios da autenticidade, transparéncia e formalidade administrativa.
Para ter validade, o documento deve conter identificacdo clara da empresa emitente ¢ meio de
comprovar sua emissio.

Nesse sentido, resta acertada a desclassificagdio da entidade no certame haja vista que
descumpriu principios da administra¢do puiblica, ndo restando alternativa da comissio que ndo
fosse sua desclassificagfio, vez que houve o descumprimento de clausula vinculada no edital.

Por fim, cumpre destacar, que dos 22 projetos, 14 atenderam todos os requisitos exigidos
no edital. Assim, nfio haveria tratamento isondmico e justo com as entidades que atenderam os
ditames editalicios.

DA DECISAQ

Face ao exposto, firma convencimento no sentido de que, em que pesem os
argumentos da recorrente, tal pleito ndo merece acolhimento, vez que a decisfio de inabilitagfo
estd em consondncia nos principios e normas que regem o procedimento licitatorio brasileiro, e
com base nos principios que regem a administragéio publica.

Pelo exposto, CONHECO do presente recurso interposto, para no mérito NEGAR
PROVIMENTO, quanto a todas as alegagdes arguidas.



Contudo, submete-se a presente decisdo ao Conselho Municipal da Crianca e do
Adolescente, a fim de que possa manifestar-se sobre o mérito da questio.

Este é o parecer que segue para apreciagdo superior, salvo melhor entendimento.
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Lara de Bzfros Matos
Comissio de Selecdo
<Elizete Mundim
Comissdo de Selegio
)
Nu’“éia Babilonia

Comissio de Sele¢cdo
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Silésia Souza

Comissio de Selecio



Patos de Minas (MG), 04 de novembro de 2025.

PARECER — COMISSAO DE SELECAO DE PROJETOS

REFERENCIA: Edital de Chamamento Publico n° 02/2025

Recorrente: Lar de Paulo e Estevio

Interessada: Conselho Municipal da Crianca e do Adolescente de Patos de Minas.

RELATORIO

Foi apresentado recurso pela entidade LAR DE PAULO E ESTEVAO contra o
resultado preliminar da Comissdo de Selegdo de Projetos, contra a Desclassificagdo da entidade

pelo projeto “Meninos de Papel”, apresentado para o Eixo IV, A¢fio 01 do Edital de Chamamento
n° 02/2025 do CMDCA.

Nos fundamentos contestaram a decisio de desclassificagdo, alegando que ndo foi
identificado no edital item que caiba a desclassificagdo quanto aos or¢amentos, ¢ para tal,
aduzem que ndo ha qualquer descri¢do quanto as exigéncias dos mesmos para além de 03
referéncias de pregos para cada item de despesa previsto no plano de trabalho.

Ainda, defendem que os or¢amentos sejam compreendidos como documentos de
comprovagéio das condigdes de participagdo e aplicagdo do item 9.12 do edital.

DA ANALISE JURIDICA

Cumpre-nos registrar que o Conselho Municipal da Crianga ¢ do Adolescente do
Municipio de Patos de Minas/MG, quando da elaboragSio de seus processos de chamamento
publico, alinha-se ao cumprimento dos principios norteadores da Administragio Publica,
elucidados na legislag@o pertinente.

Busca a Recorrente, a sua classificagdo no certame, o que ¢ totalmente considerado ¢
respeitado, uma vez que o ato de desclassificar a Recorrente nfo nega o seu direito como
proponente, mas, sim assegura a todos, e, consequentemente aquela a observancia completa dos
preceitos legais que norteiam a presente celeuma. Logo, ndo poderia ser olvidado.

Inicialmente, insta esclarecer que de acordo com o instrumento convocatério,
especificadamente no item 8.4, previa o rol de documentos a serem apresentados, conjuntamente
com o Projeto Basico e Plano de Trabalho. A ndo apresentagio, ou a apresentagio irregular, dos
documentos previstos em edital eliminaria o projeto no ato da abertura do envelope, conforme
item 9.10.

A inabilitacdo da Recorrente teve por base, o fato de que apresentou um de seus
orgamentos sem assinatura da proponente, conforme analise técnica apresentada pela Comissdo
de Avaliagio por meio do Resultado Preliminar. &
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Vale lembrar que um orcamento desacompanhado de assinatura, carimbo ou identificagio
da empresa emitente ndo possui validade juridica plena, pois ndo hd comprovacdo de sua
autenticidade.

Para fins de procedimentos administrativos — especialmente chamamentos publicos,
parcerias e licitagdes —, € indispensavel que o documento tenha identificagio do emitente, seja
por: assinatura ou carimbo da empresa; emissdo em papel timbrado com CNPJ e contato
verificavel; ou, atualmente, em formato eletrénico verificavel (PDF, e-mail corporativo, site
oficial ou nota de orgamento emitida digitalmente).

Sem esses elementos, o documento nfo comprova a origem real do preco nem garante
que os valores correspondam a uma proposta efetivamente emitida por fornecedor regular.

Cabe lembrar que nos editais de chamamento publico, aplicam-se, de forma subsidiaria,
as regras da Lei n° 14.133/2021 (nova Lei de Licita¢des) e os principios da Lei n° 13.019/2014
(Marco Regulatorio das OSCs), especialmente:

- Art. 5° da Let 14.133/2021 - principio da formalidade e autenticidade documental;

- Art. 5° da Lei 13.019/2014 — exigéncia de observancia aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade e publicidade;

- Art. 37 da Constituigdo Federal.

Assim, o orgamento sem assinatura ou identificagdo ndo atende aos requisitos de
formalidade, moralidade, autenticidade e rastreabilidade.

Um or¢amento sem assinatura, carimbo ou qualquer elemento de autenticagdio ndo tem
validade juridica plena e nfo deve ser utilizado para instruir processo de chamamento publico,
por ndo atender aos principios da autenticidade, transparéncia e formalidade administrativa.
Para ter validade, o documento deve conter identificacdo clara da empresa emitente e meio de
comprovar sua emissao.

QOutrossim, cabe mencionar que 0s orcamentos nio se enquadram como documentos de
habilitag¢@io, como a recorrente pretende fazer parecer. O edital em seu item 9.1 deixa claro que os
documentos de comprovagio das condigdes de participacfio sfio os elencados especificadamente
no item, quais sejam: o comprovante de inscri¢io no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica —
CNPJ; a copia simples e legivel do estatuto social registrado na forma lei ¢ de eventuais
alteragdes; a copia simples e legivel da (s) ata (s) de eleigdo e posse da atual diretoria, registrada
na forma da lei; a copia legivel de documento oficial de identidade com fotografia e do Cadastro
de Pessoas Fisicas — CPF do (a) representante legal da organizagio da sociedade civil, bem como
do (a) procurador (a), se for o caso; e, por fim, a declaragdo de habilitagdo (Anexo II) firmada
pelo representante legal da organizagfio da sociedade civil e/ou por procurador(a), devidamente
constituido(a), de que possui toda a documentagio exigida pela legislagdo — listada no item 14 —
para a celebragdo da parceria, se comprometendo a apresentd-la no momento da eventual

formalizagdo do Termo de Colaboragéo.

\
Mhevger 7

&4



Dessa feita, pela simples conferéncia do item é possivel notar que os orcamentos nio
estdo contemplados no referido item, ndo sendo, assim, considerados como documentos de
comprovagdo das condigdes de participagdo o que impossibilita a aplicagio do item 9.12, como
solicitado.

Cabe ainda mencionar que o edital prevé em seu item 7.2.1 a impossibilidade de
apresenta¢do de novo documento, a saber: “7.2. 1. Em nenhuma hipdtese serd permitida, por via
recursal, a emenda, retificagdo, alteragdo e/ou complementagdo, bem como sanar quaisquer
pendéncias e/ou irregularidades da plano de trabalho e/ou dos documentos para habilitagdo ",

Nesse sentido, resta acertada a desclassifica¢do da entidade no certame haja vista que
descumpriu principios da administragdo publica, ndo restando alternativa da comissiio que n#o
fosse sua desclassificac8io, vez que houve o descumprimento de clausula vinculada no edital.

Por fim, cumpre destacar, que dos 22 projetos, 14 atenderam todos os requisitos exigidos
no edital. Assim, ndo haveria tratamento isondmico € justo com as entidades que atenderam os
ditames editalicios.

DA DECISAO

Face ao exposto, firma convencimento no sentido de que, em que pesem os
argumentos da recorrente, tal pleito no merece acolhimento, vez que a decisdo de inabilita¢io
¢sta em consondncia nos principios e normas que regem o procedimento licitatorio brasileiro, e
com base nos principios que regem a administragio piblica.

Pelo exposto, CONHECO do presente recurso interposto, para no mérito NEGAR
PROVIMENTO, quanto a todas as alegacGes arguidas.

Contudo, submete-se a presente decisdo ao Conselho Municipal da Crianca e do
Adolescente, a fim de que possa manifestar-se sobre o mérito da questdo.

Este € o parecer que segue para apreciacéo superior, salvo melhor entendimento.

Lara de Barros Matos

Comissdo de Selecdo

ﬁndtm

Comissdo de Selegio

S
Nubia Babilonia

Comissio de Selecdo

Silésia Souza

Comissdo de Selecio



Patos de Minas (MG), 04 de novembro de 2025.

PARECER - COMISSAO DE SELECAO DE PROJETOS

REFERENCIA: Edital de Chamamento Puablico n° 02/2025

Recorrente: APAE

Interessada: Conselho Municipal da Crianga e do Adolescente de Patos de Minas,

RELATORIO

Foi apresentado recurso pela entidade APAE contra o resultado preliminar da
Comissdo de Selegiio de Projetos, contra a Desclassificacio da entidade pelos projetos
“Intervengdio que Protege e Cuidado que Transforma”, apresentado para o Eixo I, Ac¢do 02 e
projeto “Plataforma Palco™ apresentado para o Eixo V, Ac¢fo 01, ambos do Edital de
Chamamento n°® 02/2025 do CMDCA.

Nos fundamentos contestaram a decisfio de desclassificagfo, alegando que os projetos
apresentados contemplam expressamente previsdo de despesas com folhas de pagamento de
colaboradores, valores esses essenciais a execugio das atividades propostas.

DA ANALISE JURIDICA

Cumpre-nos registrar que o Conselho Municipal da Crianga ¢ do Adolescente do
Municipio de Patos de Minas/MG, quando da elaboragdo de seus processos de chamamento
publico, alinha-se ao cumprimento dos principios norteadores da Administragdo Publica,
elucidados na legislagéo pertinente.

Busca a Recorrente, a sua classificagdo no certame, o que € totalmente considerado e
respeitado, uma vez que o ato de desclassificar a Recorrente ndo nega o seu direito como
proponente, mas, sim assegura a todos, e, consequentemente aquela a observincia completa dos
preceitos legais que norteiam a presente celeuma. Logo, ndo poderia ser olvidado.

Inicialmente, insta esclarecer que de acordo com o instrumento convocatorio,
especificadamente no item 8.4, previa o rol de documentos a serem apresentados, conjuntamente
com o Projeto Bésico e Plano de Trabalho. A niio apresentagdo, ou a apresentagéo irregular, dos
documentos previstos em edital eliminaria o projeto no ato da abertura do envelope, conforme
item 9.10.

A inabilitag@o da Recorrente teve por base, o fato de que a entidade ndo apresentou seus
orcamentos e ou quaisquer outro documento idéneo que comprove as despesas dos pagamentos
de seus proprios colaboradores, tais como: a comprovagdo através da apresentagdo de
contracheques, registro da carteira de trabalho ou registros no e-social, ou, ainda, meméria d
célculo assinada pelo contador, entre outros.
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Além dos itens acima mencionados, cabe mencionar que o edital prevé em seu item 7.2.1
a impossibilidade de apresentagdo de novo documento, a saber: “7.2.1. Em nenhuma hipétese
serd permitida, por via recursal, a emenda, retificagdo, alteragdo e/ou complementacdo, hem
como sanar quaisquer pendéncias e/ou irregularidades da plano de trabalho e/ou dos
documentos para habilitagdo”, razdo pela qual ndo é possibilitado a juntada de nova
documentagio no plano de trabalho.

Nesse sentido, resta acertada a desclassificagdo da entidade no certame haja vista que
descumpriu a comprovagio das despesas de seus colaboradores, nfio restando alternativa da
comissdo que néo fosse sua desclassificacio.

Por fim, cumpre destacar, que dos 22 projetos, 14 atenderam todos os requisitos exigidos
no edital. Assim, néo haveria tratamento isondmico ¢ justo com as entidades que atenderam os
ditames editalicios.

DA DECISAO

Face ao exposto, firma convencimento no sentido de que, em que pesem os
argumentos da recorrente, tal pleito ndo merece acothimento, vez que a decisdo de inabilitacdo
estd em consondncia nos principios e normas que regem o procedimento licitatério brasileiro, e
com base nos principios que regem a administragdo ptiblica.

Pelo exposto, CONHECO do presente recurso interposto, para no mérito NEGAR
PROVIMENTO, quanto a todas as alegacdes arguidas.

Contudo, submete-se a presente decisfo ao Conselho Municipal da Crianca e do
Adolescente, a fim de que possa manifestar-se sobre 0 mérito da questio.

Este é o parecer que segue para apreciagio superior, salvo melhor entendimento.

Lara de Barros Matos

Comissio de Selecio

Comissdo de Selegio

Niibia Babilonia

Comissdo de Selegio

,‘TZL Y}Mgu, O
Silesia Souza

Comissdo de Selecio



Patos de Minas (MG}, 04 de novembro de 2025.

PARECER — COMISSAO DE SELECAO DE PROJETOS

REFERENCIA: Edital de Chamamento Piiblico n® 02/2025

Recorrente: Centro Educacional Infantil Beneficente “Sementes Farroupitha”
Interessada: Conselho Municipal da Crianca e do Adolescente de Patos de Minas.

RELATORIO

Fol apresentado recurso pela entidade Centro Educacional Infanti] Beneficente
“Sementes Farroupilha™ contra o resultado preliminar da Comissfio de Selegio de Projetos,
contra a Desclassificagfio da entidade pelos projetos “Crescer com esperanga”, apresentado para
0 Eixo II, A¢do 01 e projeto “Arte, Cultura e Expressdo™ apresentado para o Eixo V, Agdo 04,
ambos do Edital de Chamamento n® 02/2025 do CMDCA..

Nos fundamentos contestaram a decisdo de desclassificagdo, alegando que os orgamentos
ja existiam e que houve equivoco no envio, e que a entidade ¢ de carater filantropico. atendendo
46 criangas.

Juntamente com o recurso apresentado, foi anexado os orgamentos para os planos.

DA ANALISE JURIDICA

Cumpre-nos registrar que o Conselho Municipal da Crianga e do Adolescente do
Municipio de Patos de Minas/MG, quando da elaboragdo de seus processos de chamamento
publico, alinha-se ao cumprimento dos principios nortcadores da Administragio Publica,
elucidados na legislagfo pertinente.

Busca a Recorrente, a sua classificagdo no certame, o que € totalmente considerado e
respeitado, uma vez que o ato de desclassificar a Recorrente ndo nega o seu direito como
proponente, mas, sim assegura a todos, e, consequentemente aquela a observancia completa dos
preceitos legais que norteiam a presente celeuma. Logo, nfio poderia ser olvidado.

Inicialmente, insta esclarecer que de acordo com o instrumento convocatério,
especificadamente no item 8.4, previa o rol de documentos a serem apresentados, conjuntamente
com o Projeto Basico e Plano de Trabalho. A ndo apresentacio, ou a apresentagéo irregular, dos
documentos previstos em edital eliminaria o projeto no ato da abertura do envelope, conforme
item 9.10.

A inabilitagdo da Recorrente teve por base, o fato de que a entidade nfio apresentou seus
orgamentos, conforme analise técnica apresentada pela Comissfo de Avaliagdo por meio do
Resultado Preliminar.



Além dos itens acima mencionados, cabe mencionar que o edital prevé em seu item 7.2.1
a impossibilidade de apresentagfo de novo documento, a saber: “7.2.1. Em nenhuma hipétese
serd permitida, por via recursal, a emenda, retificagdo, alteragdo e/ou complementagdo, bem
como sanar quaisquer pendéncias e/ou irregularidades da plano de trabalho e/ou dos
documentos para habilitacdo ",

Nesse sentido, resta acertada a desclassificagdo da entidade no certame haja vista que
descumpriu de clausulas vinculadas ao edital. ndo restando alternativa da comissiio que ndo fosse
sua desclassificagio.

Por fim, cumpre destacar, que dos 22 projetos, 14 atenderam todos os requisitos exigidos
no edital. Assim, néio haveria tratamento isondmico e justo com as entidades que atenderam os
ditames editalicios.

DA DECISAOQ

Face ao exposto, firma convencimento no sentido de gque, em que pesem os
argumentos da recorrente, tal pleito nfio merece acothimento, vez que a decisfio de inabilitagio
¢sta em consondncia nos principios € normas que regem o procedimento licitatdrio brasileiro, e
com base nos principios que regem a administragio publica.

Pelo exposto, CONHECO do presente recurso interposto, para no mérito NEGAR
PROVIMENTO, quanto a todas as alegagdes arguidas.

Contudo, submete-se a presente decisdo ao Consetho Municipal da Crianca e do
Adolescente, a fim de que possa manifestar-se sobre 0 mérito da questao.

Este € o parecer que segue para apreciag¢do superior, salvo melhor entendimento.

= Bl oy
Lara de Barros Matos

Comissio de Selecio

Et%%r}—

Comissdo de Selegdo

Nabia Babilonia
Comissdo de Selecio
G
Silésia Souza
Comissio de Sele¢do



Patos de Minas (MG), 04 de novembro de 2025.

PARECER - COMISSAOQ DE SELECAO DE PROJETOS

REFERENCIA: Edital de Chamamento Piiblico n® 02/2025

Recorrente: Associa¢iio de Prote¢io A Maternidade, Infincia e Velhice de Patos de Minas —
Casa das Meninas

Interessada: Conselho Municipal da Crianca e do Adolescente de Patos de Minas.

RELATORIO

Foi apresentado recurso pela entidade Associacio de Prote¢io A Maternidade,
Infincia e Velhice de Patos de Minas — Casa das Meninas contra o resultado preliminar da
Comissdo de Selegéio de Projetos, contra a Desclassificagdo da entidade pelo projeto “Crescer
com Valores”, apresentado para o Eixo V, A¢do 02 do Edital de Chamamento n® 02/2025 do
CMDCA.

Nos fundamentos contestaram a decisdo de desclassificagdo, alegando que foram apenas
02 itens do plano de trabalho que ndo foram apresentados os trés orgamentos, itens esses que
alegam ndo ser essenciais, pugnando pelo direito de sancamento das falhas formais embasados
no item 9.12 do edital.

Ainda defendem que a aplicagfio do item 9.10 é uma interpretagéo restritiva do edital, néo
possibilitando a entidade o sancamento do vicio.

DA ANALISE JURIDICA

Cumpre-nos registrar que o Conselho Municipal da Crianga ¢ do Adolescente do
Municipio de Patos de Minas/MG, quando da elaboragio de seus processos de chamamento
publico, alinha-se aoc cumprimento dos principios norteadores da Administragdo Publica,
elucidados na legislacéo pertinente.

Busca a Recorrente, a sua classificagdio no certame, o que € totalmente considerado e
respeitado, uma vez que o ato de desclassificar a Recorrente ndo nega o seu direito como
proponente, mas, st assegura a todos, e, consequentemente aquela a observincia completa dos
preceitos legais que norteiam a presente celeuma. Logo, ndo poderia ser olvidado.

Inicialmente, insta esclarecer que de acordo com o instrumento convocatério,
especificadamente no item 8.4, prevé o rol de documentos a serem apresentados, especificando
a necessidade de 03 (trés) orcamentos para cada item do plano de trabalho, conjuntamente
com o Projeto Bésico e Plano de Trabalho,

Outrossim, a nfo apresentagdo, ou a apresentacéo irregular, dos documentos previstos em
edital eliminaria o projeto no ato da abertura do envelope, conforme item 9.10.



A inabilitagfio da Recorrente teve por base, o fato de que dois itens do plano de trabalho
ndo foram apresentados os trés orgamentos, conforme analise técnica apresentada pela Comissiio
de Avaliagéio por meio do Resultado Preliminar.

Outrossim, cabe mencionar que os orgamentos néo se enquadram como documentos de
habilitagdo, como a recorrente pretende fazer parecer. O edital em seu item 9.1 deixa claro que os
documentos de comprovagio das condigdes de participagiio sio os elencados especificadamente
no item, quais sejam: o comprovante de inscrigio no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica —
CNPJ; a copia simples e legivel do estatuto social registrado na forma lei e de eventuais
alteragdes; a copia simples e legivel da (s) ata (s) de elei¢iio ¢ posse da atual diretoria, registrada
na forma da lei; a copia legivel de documento oficial de identidade com fotografia e do Cadastro
de Pessoas Fisicas — CPF do (a) representante legal da organizagio da sociedade civil, bem como
do (a) procurador (a), se for o caso; e, por fim, a declarag¢io de habilitagéio (Anexo II) firmada
pelo representante legal da organizagio da sociedade civil e/ou por procurador(a), devidamente
constituido(a), de que possui toda a documentagéio exigida pela legislacio — listada no item 14 —
para a celebragdo da parceria, se comprometendo a apresenta-la no momento da eventual
formalizagdo do Termo de Colaboragio.

Dessa feita, pela simples conferéncia do item é possivel notar que os orcamentos nio
estdo contemplados no referido item, ndo sendo, assim, considerados como documentos de
comprovagdo das condigdes de participago o que impossibilita a aplica¢éo do item 9.12, como
solicitado.

Cabe ainda mencionar que o edital prevé em seu item 7.2.1 a impossibilidade de
apresentagio de novo documento, a saber: “7.2.1. Em nenhuma hipétese serd permitida, por via
recursal, a emenda, retificacdo, alteragdo e/ou complementagdo, bem como sanar quaisquer
pendéncias e/ou irregularidades da plano de trabalho e/ou dos documentos para habilitagdo”.

Ainda, ressalta-se que nos editais de chamamento publico, aplicam-se, de forma
subsididria, as regras da Lei n° 14.133/2021 (nova Lei de Licitagdes) e os principios da Lei n°
13.019/2014 (Marco Regulatério das OSCs), entre outros, especialmente:

- Art, 5° da Lei 14.133/2021 - principio da formalidade e autenticidade documental;

- Art. 5° da Lei 13.019/2014 — exigéncia de observincia aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade e publicidade:;

- Art. 37 da Constitui¢do Federal — principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia.

Outrossim, € importante ressaltar o principio da vinculagfo 2o edital que significa que a
administragfio piblica e os participantes de uma licitagdo ou concurso piblico devem seguir
estritamente as regras estabelecidas no edital. O edital funciona como a "lei interna" do certame,
garantindo que todos os participantes sejam tratados de forma igual e que o processo seja
transparente, previsivel e objetivo.



Nesse sentido, resta acertada a desclassificagio da entidade no certame haja vista que
descumpriu clausulas vinculadas ao edital, ndo restando alternativa da comissio que ndo fosse
sua desclassificagfo.

Por fim, cumpre destacar, que dos 22 projetos, 14 atenderam todos os requisitos exigidos
no edital, Assim, ndo haveria tratamento isondmico e justo com as entidades que atenderam os
ditames editalicios.

DA DECISAQ

Face ao exposto, firma convencimento no sentido de que, em que pesem os
argumentos da recorrente, tal pleito ndo merece acolhimento, vez que a decisdo de inabilitagdo
esta em consondncia nos principios e normas que regem o procedimento licitatério brasileiro, e
com base nos principios que regem a administracdo publica.

Pelo exposto, CONHECO do presente recurso interposto, para no mérito NEGAR
PROVIMENTO, quanto a todas as alegagées arguidas.

Contudo, submete-se a presente decisdo ao Conselho Municipal da Crian¢a ¢ do
Adolescente, a fim de que possa manifestar-se sobre 0 mérito da questio.

Este € o parecer que segue para apreciagdo superior, salvo melhor entendimento.

Lara de Barros Matos
Comissio de Sele¢io

ﬂtgj@

Comissdio de Selecio

Nubia Babilonia
Comissio de Selecio
DN e o
Silésia Sovza

Comissdo de Selecido



Patos de Minas (MG), 04 de novembro de 2025.

PARECER - COMISSAO DE SELECAO DE PROJETOS

REFERENCIA: Edital de Chamamento Pablico n® 02/2025

Recorrente: Casa da Acolhida

Interessada: Conselho Municipal da Crianca e do Adolescente de Patos de Minas.

RELATORIO

Foi apresentado recurso pela entidade Casa da Acolhida contra o resultado
preliminar da Comissdo de Sele¢@io de Projetos, contra a Desclassificagio da entidade pelo
projeto “Tecendo afetos™, apresentado para o Eixo IV, A¢iio 01 do Edital de Chamamento n°
02/2025 do CMDCA.

Nos fundamentos contestaram a decisfio de desclassificagdo, alegando que foram apenas
alguns itens do plano de trabalho que nfio foram apresentados os trés orgamentos, itens esses que
alegam ser de disponibilidade restrita dos produtos em sites de venda, pugnando pelo direito de
saneamento das falhas formais embasados no item 9.12 do edital.

Ainda defendem que a aplicago do item 9.10 é uma interpretagéo restritiva do edital, nfio
possibilitando a entidade o saneamento do vicio.

DA ANALISE JURIDICA

Cumpre-nos registrar que o Conselho Municipal da Crianga e do Adolescente do
Municipio de Patos de Minas/MG, quando da elaboragdo de seus processos de chamamento
publico, alinha-se ao cumprimento dos principios norteadores da Administragdo Publica,
elucidados na legislagdo pertinente.

Busca a Recorrente, a sua classificagdo no certame, o que é totalmente considerado e
respeitado, uma vez que o ato de desclassificar a Recorrente nfio nega o seu direito como
proponente, mas, sim assegura a todos, €, conscquentemente aquela a observéancia completa dos
preceitos legais que norteiam a presente celeuma. Logo, ndo poderia ser olvidado.

Inicialmente, insta esclarecer que de acordo com o instrumento convocatério,
especificadamente no item 8.4, prevé o rol de documentos a serem apresentados, especificando
a necessidade de 03 (trés) orcamentos para cada item do plano de trabalho, conjuntamente
com o Projeto Bésico e Plano de Trabalho.

Outrossim, a néio apresentagfo, ou a apresentagio irregular, dos documentos previstos em
edital eliminaria o projeto no ato da abertura do envelope, conforme item 9.10.



A inabilitagio da Recorrente teve por base, o fato de que alguns itens do plano de
trabalho nfo foram apresentados os trés orcamentos, conforme analise técnica apresentada pela
Comisséo de Avaliagdo por meio do Resultado Preliminar.

Outrossim, cabe mencionar que os orgamentos ndo se enquadram como documentos de
habilitagdo, como a recorrente pretende fazer parecer. O edital em seu item 9.1 deixa claro que 0s
documentos de comprovagdo das condigdes de participagio sdo os elencados especificadamente
no item, quais sejam: o comprovante de inscri¢do no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica —
CNPJ; a cépia simples e legivel do estatuto social registrado na forma lei e de eventuais
alteragBes; a copia simples e legivel da (s) ata (s) de eleigio e posse da atual diretoria, registrada
na forma da lei; a copia legivel de documento oficial de identidade com fotografia e do Cadastro
de Pessoas Fisicas — CPF do (a) representante legal da organizagfo da sociedade civil, bemn como
do (a) procurador (a), se for o caso; e, por fim, a declaraco de habilitagfio (Anexo II) firmada
pelo representante legal da organizagio da sociedade civil e/ou por procurador(a), devidamente
constituido(a), de que possui toda a documentagio exigida pela legislagio — listada no item 14 —
para a celebragdo da parceria, se comprometendo a apresentd-la no momento da eventual
formalizaggio do Termo de Colaboragdo.

Dessa feita, pela simples conferéncia do item é possivel notar que os orgamentos nio
estdo contemplados no referido item, nfio sendo, assim, considerados como documentos de
comprovagdo das condigdes de participagfio o que impossibilita a aplicacio do item 9.12, como
solicitado.

Cabe ainda mencionar que o edital prevé em seu item 7.2.1 a impossibilidade de
apresentagfio de novo documento, a saber: “7.2.1. Em nenhuma hipétese serd permitida, por via
recursal, a emenda, retificacdo, alteragdo e/ou complementacdo, bem como sanar quaisquer
pendéncias e/ou irregularidades da plano de trabalho e/ou dos documentos para habilitacéo”.

Ainda, ressalta-se que nos editais de chamamento piblico, aplicam-se, de forma
subsididria, as regras da Lei n® 14.133/2021 (nova Lei de Licitagbes) e os principios da Lei n°
13.019/2014 (Marco Regulatorio das OSCs), entre outros, especialmente:

- Art. 5° da Lei 14.133/2021 — principio da formalidade e autenticidade documental,

- Art. 5° da Lei 13.019/2014 — exigéncia de observéncia aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade e publicidade;

- Art. 37 da Constituigéo Federal — principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade ¢ eficiéncia.

Outrossim, € importante ressaltar o principio da vinculagdo ao edital que significa que a
administragfio publica ¢ os participantes de uma licitagéio ou concurso publico devem seguir
estritamente as regras estabelecidas no edital. O edital funciona como a "lei interna” do certame,
garantindo que todos os participantes scjam tratados de forma igual ¢ que o processo seja
transparente, previsivel e objetivo,
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Nesse sentido, resta acertada a desclassificagdo da entidade no certame haja vista que
descumpriu cldusulas vinculadas ao edital, ndo restando alternativa da comissdo que néo fosse
sua desclassificagéo,

Por fim, cumpre destacar, que dos 22 projetos, 14 atenderam todos os requisitos exigidos
no edital. Assim, nZo haveria tratamento isondémico e justo com as entidades que atenderam os
ditames editalicios.

DA DECISAO

Face ao exposto, firma convencimento no sentido de que, em que pesem os
argumentos da recorrente, tal pleito nfio merece acolhimento, vez que a decisfo de inabilita¢do
estd em consondncia nos principios e normas que regem o procedimento licitatério brasileiro, e
com base nos principios que regem a administragio publica.

Pelo exposto, CONHECO do presente recurso interposto, para no mérito NEGAR
PROVIMENTO, quanto a todas as alega¢bes arguidas.

Contudo, submete-se a presente decisdo ao Conselho Municipal da Crianga € do
Adolescente, a fim de que possa manifestar-se sobre 0 mérito da questio.

Este € o parecer que segue para apreciagio superior, salvo melhor entendimento.

i
Lara de Barros Matos

Comissdo de Selecdo
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Comissdo de Selecido

Nubia Babilonia
Comissdo de Selecido
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Comissio de Selecio



